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contra el fufo dicho enel articulo, Ji puede fer prefo el 
dicho Melchor Lorenco Manjon, por deuda... 
que debe sel dicho fu fuegro... my od, 
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A+ dec dicho Melchor Í orengo Manjon por cañti- 
4: dad de catorze mil reales; porla.qual ela éxécu: 
 cotado,el dicho Iuradó por: dom Leonardo ¡dela 
Cueua, en cuyo fauor fe: hizo-la obligacion , y. (e hapedi 
do,que sl dicho lurado fea prefa ¡por aueríe cobtraido la 
obligacion¡antes que fu effe Iurado; y «finalmente; de han 
vendido, y. rematádo dos: pares de calas en veintemibreás 
les, por:efta razon procede elidicho-Hurado contra:el di. 
cho Melchor ¡Lorengo Manjon;:yde:havexecutado; por 
los dichos catorze mil reales, y le tiene prelo, pretende. el 
dicho Melchor Lorenco, que:el dichoTurado, fu luegro, 
no puede prenderle por eftadeudazy el di¿ho lurado /que 
ha de fer prelo, y Le ha de reuocarel:auto de vilta de- la 
Real Andiencia,:en que fe declaró no auétle deenteñder 
el mandamiento de execúcion cóntea la perfona de: el:di- 
cho Melchor Lorengo Manjon ; fuadando fujufticia ex 
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mL. Jurado Francifto:Perez' de Atienga fue fiador .. 
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2  Loprimerof porque camo copita de elfeltimonio pre- 
fentado nuevamente, ay cola juzgada contra cl dicho 
| Melchor Lotengo por 1 pleito que el dicho lutado 
| 3 figuio contra el, doble" legó elfulo dicho lásmeÍmas ex 
| cepeionesa de.quemo podia fer prefoa pedimiento de ¡e 
fucor o.poricaula ciail, $cfic cám resdudicata inducar inl- | 
| titiam_notoriam,cap. yeftra. cap final de cohabitat cleric. 
| Battoltas ió leg. 1.ih prinóipio, f.de no operisnuntiatio 
| ne,8c com:extióguarlivés, 8d cohtra cas pon derur fuícita- 
| tio, ita non tollitur resitdicata, quia eflet fuícitare lites, 
quod nec facit Im perator,ftc Ancharranus coní.1 67. de- 
| mas de que res iudicata pio caílu legis habetar, é fecant 
| aduocatoram canillariones, Baldus conf.z1 5.1ib.3.Craue 
| £a coní.10.0,7. Y mediante lo referido ,no,pue de fer oy- 


do el dicho Melchor Loredco Maojon , pues ¿y cola juz- 


| — gada entre el, y Ñ u (negro fobre-las mefmas excepciones, 
Es En aun dtrasde due os ARA, 

3 20 fegundo, poequenoes:juíto que fe proceda a pri: 
| fion contra el fuegro, y que el no pueda proceder contra 


el yerno a prenderle,pués fuera'mas preuilegia do. 
4 vo LL0 terceros pofquélos textos enquela parte contraria, ; 
| fefunda;y los autores.que civas que fonrla ley fune quitó. 
| haftataley fciendumas:ffode reiudicata, la ley maritum 
yr ví qhad l¡etiam:filiosa 8-ff.folnr: matrimon.nomencio 
ihaninguno de ellos,'ajel yerno, ni dize: que no puede fer 
- copuenido, niiinquantum facere potelt;como de todos 


| losidichostextos:con(ta, y alsimo mecacionandole,'niacor 
dandofe:del; verifimile eh comexcladerevoluile argu- 
mentozl:bvesoss:deviro ft. folut:matrimi1.Marcellus;$. 


vitimó, firerumiamorarum, litemapad, $ hocedid4am: 
- f.-deiniarijs.) Yohablando de.el hermano Heringio cap. 
27:4p. de fideinfloribus, num+88. dizeló melmo  videlte 
cetquodcumdidtz leges:nón faciant mentionem de fra= 


| tieintelligicur:enm!exchudere volnifle. y ¿0:29 
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5 sono obitalaequipáracion que le haze:entre el hijo: y 
el yerno, diziendo¡quedela meíma fuerte que el hijozmo 
puedelenconuenidos ni imgaantunufacete potelt, ram 
poco el yerno , porque le reputa por hijo , exd.11.tit-15: 
o MN partir. 











partit.3.6cexl 15.titjopartit.g. Y quefiendo correlati. 
uos padre,y hijo,y Ínegro, y yernolo melmo que le difpo. 
neenvno, fe ha de entender auerle difpuelto en elotro, 
porque le refponde,que la dicha ley 11.cic, I5.P=3 «Lolo dif 
pone, que el fuegro:no pueda fer apremiado a jurar cótra 
cl yernozni el yerno contra el fuegro, y la ley IS .tit 11. par 
tic-4. dize, que ni el hijo ni el yerno no puedan apremiar 
a lu padre, niaíu fuegro par la deuda que les deniere. Y 
alsi, nihablan:en nueltro calo » hiperjudican a el dicho 
lurado Francilco Perez de Atienga 
- “Lo:primero,porque aunque ladey. de partida finja; que 
el yerno efti en lugar de hijo, efta ficcion no fe puede ef 
tender mas de al cafo en que hablasvidelicee, que no pue- 
dajurar contra el Íluegro, $e vice perla, y no a el calo pre. 
fente, nam quambis Actiotantum opereturin calu fito, 
quaotum vericasio calu vero, elto le ha de entender en el 
cafoen que laley habla, y no en:orro, nam ñétio elt ref 
tringenda ne quiídam nom patiatar, Craueta conf. 421, 
num.6.8:10.materia,que cftin odium alicuius non admict 






titurfétio,Cephal.conl.64anuMO: omo, 
o Eoleguado,porque aunque legro, y yerno; fon corre 
Litivos, milita dinería razon en elyerao,relpeto de el fue. 
gro,porque el yernopor:la reherencia,y relpeto que-ddebe 
tenerle , no le. puede prenderay:elfaegro no debe tener 
efta reuerencia, ai relpeto a el yerno. Y aísi en los corre. 
lariuos:que bone habent vniformiter, $e vbi ex vna par- 
te militar diuería ratio non procedit regula correlatino= 
rum,glofla finalisin l.finali, C.de relcindéda veaditione, 
Curtias luniorconí.6.qum. 12, Bartol. Angelus, 8 Salice.. 
tusin l.finali, C.de in diét. viduir.tollend. lafon inl. LO: 
de in ins vocand. Crotus in |. omnes populi, F.deiult. ge 
iur.num.115.20€. Gabriel in tit.de legibus concluaf.3. nu, 
$1. 54. | 

Y menos obítan los lugares de Villadiego, y Heuia Bo- 
laños en lu Curia Philippica, porque eltos-antores fe fun 
dan en los textos referidos fupra num. 4. yen ellos no le 
comprehendeel yerno: y afsi no tienca fundamento jari- 
dico en que fundar lo que dizen. 


PTA 


9 Yla 












9 —wlalepetiam Gllosi 8 ola 


hs Po 


A A A RT SN a ii OO a E da y E 







¡atrim. no beablifino 
ron dolaimente reo loshijonde aquel maprimonio, como 
cecilalcontia Y afibla fumasalexandrode aitafuerte, be 
o fideo pe conacoiatue aúwicas, ajlrio quancuín facere 


poro, cesibicio flios aldo matrimon!]: 





10 Y de TO RA 17. 01m; 47. 


deinopedebit resuoobrábla de el rno, lio de el :hijo;7 
dizemo:puede ferpt ¿loa pedimiento de el padre , ex dil- 
politione; lu. tit.15 po 5. QUO TAD lolamente hablude los 
afecadientes,vt relolvitibidem: Baegamodeclyerno. 





1. Y finalménte en vn folo:calo el perno no puede ler pre 


laa pedimiento devel fulegro por deuda cril, como ts 
quando muerta la hija; pretende cobrar del yerno ta dote 
quele entregó; Y por ningun modo fe pruebalo contra» 
rio'de ¡ningua lugar de los que le quiere water el ¡dicho 
Melchor Lorengo Manjon , como de ellos contta. Y aífsi 
parece, que refpeto de autr,como: y cola juzgada, entre 
vnas meÍmas partes con cono cimiento decauía en que cl 
dicho Melchor Lorengo'opalo lasímelmas excepciones: 
y in embargo de ellas le: pronunció .contráel. Y de no 
andar ranma oe Lar a finrento averte dep 
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nunciar en fauor de el dicho lurado Franciíco Perez de 
Asiénga» Y afsilo efperafalua en todala digaiísima cor 
reccion de V.S. Cuihxclibenter fub mittuntar. 3 
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